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                                                     дело №-1-14-0602/2025 
ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации 

24 сентября 2025 года                                                                        пгт.Пойковский
Мировой судья судебного участка № 7 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры, Е.В. Кёся,
при помощнике судьи Головневе М.С., секретаре судебного заседания Спицыной О.Н.,

с участием государственных обвинителей - помощников Нефтеюганского межрайонного прокурора Афанасьева Е.А., Шакирьянова Р.А.,
подсудимого  Голухина Н.А.,
защитника – адвоката  Поповой Н.В., предоставившей удостоверение № 1337 от 22.12.2017 г., ордер № 16 от 08.07.2025 г.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в особом порядке уголовное дело №1-14-0602/2025 в отношении:
Голухина Николая Александровича, родившегося * года в , зарегистрированного и проживающего по адресу: *, *, *, *, работающего *, *, *, *, *,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 Уголовного кодекса Российской Федерации,

                                               УСТАНОВИЛ:

03 марта 2025 года, около 12 часов 00 минут, Голухин Н.А., находясь около жилого вагона №
34, расположенного на территории *, в ходе ссоры, возникшей на почве личных неприязненных отношений с Г, имея прямой умысел, направленный на причинение телесных повреждений последнему, осознавая противоправность своих действий, имея возможность отказаться от совершения преступления, но напротив желая этого, умышленно, с целью причинения вреда здоровью нанес один удар кулаком правой руки по лицу Г., чем причинил последнему телесные повреждения. В результате своих умышленных действий Голухин Н.А. причинил Г. физическую боль и телесные повреждения в виде перелома передней и верхней стенок левой верхнечелюстной пазухи со смещением, гематомы в левой скуловой области, которые относятся к телесным повреждениям, повлекшим за собой средней тяжести вред здоровью по признаку длительности расстройства его продолжительностью свыше трех недель (более 21 суток). Перелом костей носа относится к телесным повреждениям, повлекшим легкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства его, продолжительностью до трех недель от момента причинения травмы (до 21 дня включительно).

Действия Голухина Н.А. органами предварительного следствия квалифицированы по ч. 1 ст. 112 УК РФ, как умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в ст. 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.

В судебном заседании подсудимый Голухин Н.А. согласился с предъявленным ему обвинением, вину в предъявленном обвинении признал полностью, в содеянном раскаялся, поддержал ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства. Данное ходатайство заявлено им добровольно и после проведения консультаций с защитником и разъяснения порядка рассмотрения дела и обжалования приговора судом, он осознает характер и последствия заявленного ходатайства. Суду пояснил, что его действия были спровоцированы поведением потерпевшего, в настоящее время трудоустроен, работает вахтовым методом, имеет на иждивении мать-инвалида и малолетнего ребенка.
Защитник Попова Н.В. поддержала ходатайство подсудимого о постановлении приговора в особом порядке. 
Государственный обвинитель Шакирьянов Р.А. не возражал рассмотреть дело в особом порядке.

Потерпевший Г. в судебное заседание не явился, извещен судом о дате, месте и времени судебного заседания надлежащим образом, просил рассмотреть дело в его отсутствие, согласен на рассмотрение дела в особом порядке, согласен на оглашение своих показаний, просил назначить подсудимому строгое наказание.
Вменяемость подсудимого сомнений у суда не вызывает, так как Голухин Н.А. ведет себя в судебном процессе адекватно, на учете у врача-психиатра и врача-нарколога не состоит. 

Выслушав   участников   процесса,  мировой судья   приходит   к   убеждению,   что  ходатайство о рассмотрении дела в особом порядке заявлено подсудимым добровольно после консультации с защитником, при этом ему разъяснены и она полностью осознаёт последствия постановления в отношении него обвинительного приговора без проведения судебного разбирательства, в том числе и то, что в силу части 7 статьи 316 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, назначенное наказание не может превышать две трети максимального срока или размера наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление, и невозможность обжалования приговора в связи с несоответствием изложенных в приговоре выводов суда фактическим обстоятельствам уголовного дела. 


Суд также приходит к выводу, что обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно и подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу.

Удостоверившись, что все условия для применения особого порядка принятия судебного решения по уголовному делу соблюдены, суд постановляет приговор в соответствии с положениями гл. 40 УПК РФ, то есть без проведения судебного разбирательства в общем порядке. 

Суд приходит к выводу о том, что Голухин Н.А. виновен в совершении инкриминируемого ему деяния.
Действия Голухина Н.А. мировой судья  квалифицирует по ч. 1 ст. 112 УК РФ, как умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в ст. 111 УК РФ, но вызвавшего длительное расстройство здоровья.

Голухин Н.А. совершил преступление, которое в соответствии со ст. 15 Уголовного кодекса Российской Федерации относится к категории небольшой тяжести; ранее не судим; имеет постоянное место регистрации и жительства на территории РФ (*); не женат, имеет на иждивении одного малолетнего ребенка и мать-инвалида; трудоустроен, работает вахтовым методом, хронических заболеваний не имеет; инвалидности не имеет; ограниченно трудоспособным не признавался; на учете у врача психиатра и нарколога не состоит; военнообязанный; по месту работы характеризуется положительно; по месту жительства участковым уполномоченным полиции характеризуется посредственно, Администрацией МО * по месту жительства характеризуется положительно. 
Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимого, в соответствии с п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ суд признает наличие на иждивении малолетнего ребенка. В качестве иных обстоятельств, смягчающих наказание, на основании ч. 2 ст. 61 УК РФ мировой судья учитывает признание вины и раскаяние подсудимого в содеянном.
Судья не учитывает в качестве смягчающего наказание обстоятельства противоправное или аморальное поведение потерпевшего, поскольку доказательств этому в судебном заседании не установлено.

Отягчающих наказание обстоятельств не установлено. 
Согласно ст. 6 УК РФ наказание, применяемое к лицу, должно быть справедливым, то есть соответствовать характеру и степени общественной опасности преступления, обстоятельствам его совершения и личности виновного.

Согласно ч.2 ст. 43 УК РФ, ч.3 ст. 60 УК РФ наказание применяется в целях восстановления социальной справедливости, исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений. При назначении наказания учитываются характер и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.

Определяя вид и меру наказания подсудимому, мировой судья, учитывает характер, степень тяжести, обстоятельства совершенного преступления, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, личность подсудимого, влияние наказания на исправление подсудимого и условия жизни его семьи, требования  ч.2 ст.43 УК РФ, ст.297 УПК РФ, и, в целях исправления подсудимого и предупреждения совершения им новых преступлений, считает  возможным назначить Голухину Н.А. наказание в виде ограничения свободы в соответствии со ст.53 УК РФ.

Назначение указанного вида наказания будет являться адекватной мерой уголовно-правого воздействия, в наибольшей степени способствующей восстановлению социальной справедливости.

Оснований для применения положений ст. 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд не находит, поскольку не имеется исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих общественную опасность совершенного подсудимым деяния. 
Оснований для применения ст.73, ст. 316 ч.7 УПК РФ не имеется, так как назначенное судом наказание не связано с лишением свободы.
Поскольку подсудимым совершено преступление категории, ниже которой уголовным законом не предусмотрено, отсутствуют основания для применения положений ч. 6 ст. 15 УК РФ. 
Правовых оснований для постановления приговора без назначения наказания, освобождения от наказания или применения отсрочки отбывания наказания, а также для применения положений, предусмотренных ст. 25.1 УПК РФ, ст. 76.2 УК РФ не имеется.

Гражданский иск по делу не заявлен. 
Вещественных доказательств по делу не имеется.

В соответствии с ч. 1 ст. 132 УПК РФ процессуальные издержки взыскиваются с осужденных или возмещаются за счет средств федерального бюджета. На основании положений п. 1 ч. 1 ст. 51 УПК РФ, участие защитника в данном случае было обязательным, в связи с чем указанные процессуальные издержки подлежат возмещению из средств федерального бюджета путем вынесения отдельного постановления.

На основании изложенного и руководствуясь ч. 4 ст. 247, ст.ст. 297, 307-309 УПК РФ мировой судья,

ПРИГОВОРИЛ:

Голухина Николая Александровича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч.1 ст.112 Уголовного кодекса РФ, и назначить ему наказание в виде ограничения свободы сроком 1 (один) год.

Установить Голухину Н.А. в течении срока наказания в виде ограничения свободы следующие ограничения: 

- не изменять места жительства или пребывания, место работы или учебы  без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за осужденным к ограничению свободы, 

- не выезжать за пределы территории муниципального образования  Алтайский край г.Славгород без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы;

- не уходить из места постоянного проживания (пребывания), с 22 час. 00 мин. до 06 час. 00 мин. следующего дня, без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы;

- не посещать места проведения массовых мероприятий и не участвовать в указанных мероприятиях.
Возложить на Голухина Н.А. обязанности: встать на учет в уголовно-исполнительной инспекции по месту жительства, два раза в месяц являться на регистрацию в уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства в дни, установленные данным органом. 

Срок наказания исчислять со дня постановки осужденного на учет уголовно-исполнительной инспекции.

Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке - оставить прежней до вступления приговора в законную силу.

Вопрос о процессуальных издержках по оплате труда адвоката разрешить отдельным постановлением.
Разъяснить осужденному, что в период отбывания ограничения свободы суд по представлению специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, может отменить частично либо дополнить ранее установленные осужденному ограничения.
В случае злостного уклонения осужденного от отбывания ограничения свободы, назначенного в качестве основного вида наказания, суд по представлению специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осужденными наказания в виде ограничения свободы, может заменить неотбытую часть наказания принудительными работами или лишением свободы из расчета один день принудительных работ за два дня ограничения свободы или один день лишения свободы за два дня ограничения свободы.

В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, о чем ему надлежит указать в апелляционной жалобе. Также он может ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции в случае подачи апелляционного представления прокурора, либо апелляционных жалоб других участников уголовного судопроизводства в течение десяти суток со дня получения их копий.

Разъяснить осужденному право на обеспечение помощью адвоката в суде апелляционной инстанции. Данное право может быть реализовано путем заключения соглашения с адвокатом, либо путем обращения с соответствующим ходатайством о назначении защитника, которое может быть изложено в апелляционной жалобе, либо иметь форму самостоятельного заявления, и должно быть подано заблаговременно в суд первой или второй инстанции.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Нефтеюганский районный суд через мирового судью в течение 15 суток со дня его провозглашения. 

Мировой судья                                                                     Е.В. Кёся 


